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1. Caracteristicas generales del Llamado 2019

La convocatoria al llamado estuvo abierta desde el 12 de marzo hasta el 13 de mayo de
2019. Los proyectos presentados se recibieron a través de un formulario electrénico que
funciono en el sitio web de la CSIC.

El monto maximo otorgable a cada proyecto es de $U 1.250.000 y la duracién maxima de
los proyectos es de 24 meses.

2. Integracion de la Subcomision

En el proceso de evaluacion particip6 una Subcomision, nombrada por la CSIC, integrada
por especialistas en las areas de aplicacién que se indican:

Agroveterinaria: Iris Beatriz Scatoni y Julio Olivera
Industrial: Maria Esther Fernandez y Claudia Lareo
Salud: Luis Barbeito

Socioeconomica: Lucia Pittaluga y Pablo Martinis

3. Estructura de la demanda

Se recibieron 45 proyectos en total, de los cuales pasaron a evaluacion 42; los 3 restantes
tenian problemas formales en su presentacion lo cual fue incluido en el informe de cierre
del llamado aprobado por CSIC y posteriormente comunicado a los responsables de los
proyectos.

Las instituciones y organizaciones que participan como contrapates de los proyectos debian
justificar claramente en el formulario de presentacién sus dificultades para financiar en
alguna medida la investigacion, ya que en este llamado los recursos para los proyectos
financiados son 100% universitarios. En aquellos casos en que la mencionada justificacion
no se consideré suficiente, la CSIC resolvio solicitar al responsable el envio de una nueva
justificacion, previo al ingreso del proyecto al proceso de evaluacién. En todos los casos se
recibi6 una justificacion mas detallada.

En las tablas 1 y 2 se presenta la distribucion por areas de conocimiento y areas de
aplicacion de los proyectos evaluados.



Tablas 1y 2: Distribucion de proyectos evaluados por areas de aplicacién y de conocimiento

Area de Area de conocimiento segtin

aplicacion Rlovese e evaluacion
Agroveterinaria 14 Agraria, Basica
Artistico-cultural 2 Artistica, Social
Industrial 4 Agraria, Tecnolégica
Medio Ambiente 6 Bésica, Social, Tecnolégica
Salud 9 Bésica, Salud
Socioecondémica 7 Agraria, Bésica, Social
Total 42
Area de conocimiento Proyectos

segun evaluacion evaluados
Agraria 15
Bésica
Salud
Social y Artistica
Tecnol6gica 5
Total 42

4. Proceso de evaluacion

i) La Subcomisién selecciond para cada proyecto un minimo de dos especialistas a los
cuales les solicito su evaluacion. Durante el proceso participaron un total de 97
evaluadores externos.

El proceso de identificacion de evaluadores externos, consulta sobre su disponibilidad y
conocimiento del tema asi como su evaluacion de los proyectos se extendio desde junio
hasta noviembre.

ii) La Unidad Académica coordiné y realizé 42 entrevistas con representantes de todas
las contrapartes de cada uno de los proyectos evaluados. 22 entrevistas se realizaron
de forma telefénica debido a su radicacion en el interior del pais, y 20 de forma
presencial. De las entrevistas presenciales, la mayoria se efectuaron en CSIC. El 90%
de los entrevistados demostraron conocimiento e interés sobre el proyecto de
investigacion presentado, al mismo tiempo que argumentaron las razones por las
cuales podria ser de utilidad para la resolucion del problema a abordar.

Como producto de estas instancias de intercambio con las instituciones y organizaciones
que conforman las contrapartes de los proyectos, se elaboraron informes que sirvieron de
insumo para la Subcomision a la hora de evaluar su grado de compromiso y vinculacion
con las propuestas de investigacion.



5.

Criterios utilizados para la seleccion de proyectos

Principales puntos considerados en la reunién con las contrapartes:

justificacion clara por parte de la contraparte de que el problema a ser abordado por
el proyecto representa un problema o necesidad que requiere investigacion para su
solucioén;

importancia del problema o necesidad para la contraparte;
dificultad de la contraparte para co-financiar en alguna proporcion el proyecto.

Aspectos considerados en la evaluacion académica:

calidad académica de la propuesta;

factibilidad del proyecto;

capacidad del responsable y su equipo para llevar adelante el proyecto;

impacto esperado de los resultados en términos de la resolucién de los problemas
planteados;

interés académico de los problemas a abordar;

posibilidades de formacion y desarrollo de investigacion por parte de jovenes;
adecuacion de los recursos solicitados a la propuesta efectuada;

pertinencia y alcance de las estrategias de difusion de resultados;

relacionamiento del equipo de investigacion con la Contraparte durante el desarrollo
del proyecto;

pertinencia y alcance de las estrategias de difusion de resultados.

iii) Aspectos valorados:

- la participacion de actores sociales y del sector productivo que hayan tenido escasa

vinculacion con la Universidad de la Reptblica;

- la vinculacién con contrapartes para las cuales el acceso a la investigacion y al

conocimiento sea especialmente dificil (por ejemplo, empresas pequefias).

iv) Otros criterios considerados en la seleccion de proyectos en igualdad de condiciones

académicas:

- la diversidad de areas y disciplinas;

- la ubicacion geografica de los proyectos en zonas distantes de los principales centros

6.

de generacion de conocimiento.

Propuesta de financiacion

Tomando las evaluaciones externas como insumo y las entrevistas a las contrapartes, la
Subcomisién clasific6 a los proyectos en cuatro grupos: excelentes y muy buenos, muy
buenos que por falta de recursos no pueden ser financiados, proyectos buenos que
requieren de ajustes y proyectos no financiables (por fallas importantes en alguno de los
elementos de evaluacion tomados en consideracion). La primera lista de proyectos
calificados como excelentes y muy buenos, incluye 22 propuestas; la segunda lista de
proyectos calificados como muy buenos, incluye 5 propuestas; la tercera lista de proyectos

3



buenos que requieren de ciertos ajustes, incluye 12 propuestas; y los proyectos que no se
recomienda financiar fueron 3. Entre las 22 propuestas del primer grupo se encuentran dos
que fueron presentadas por el mismo equipo de investigacion; basandose en el criterio de
no acumulacion de recursos, la Subcomisién definié dejar sélo a una de ellas, tomando en
cuenta los criterios mencionados previamente en los items 5. iii) y 5. iv). En una tercera
propuesta de ese grupo, se detecté un incumplimiento de bases que no habia sido advertido
en el andlisis inicial, por lo que la CSIC resolvié no apoyarla.

A partir de las evaluaciones externas y las entrevistas con contrapartes la Subcomisién se
formé una opinion sobre cada proyecto y efectu6 una cuidadosa comparacién entre éstos.
Como resultado de ese analisis y en funcion de los recursos disponibles, recomienda la
financiacién de 18 proyectos, seleccionados entre los excelentes y muy buenos, con altas
calificaciones en el conjunto de criterios detallados en el item 5. Sus detalles se incluyen en
el Anexo 1.

En las tablas 3 y 4 se presenta la distribucion de proyectos evaluados, aquellos cuya
financiacién se propone y la satisfaccion de demanda resultante, por area principal de
conocimiento y por area de aplicacién. La tabla 5 muestra los proyectos que se recomienda
financiar segun el tipo de contraparte.

Tabla 3. Distribucion de proyectos evaluados, proyectos cuya financiacién se propone y
satisfaccion de demanda, por area de conocimiento

Area de Proyectos o Satisfaccién de la
i recomendados
conocimiento evaluados . . demanda
para financiar
Agraria 15 6 40,0
Basica 1 20.0
Salud 3 37.5
Social y Artistica 5 55.6
Tecnoldgica 5 3 60.0
Total 42 18 43.0




Tabla 4. Distribucion de proyectos evaluados, aquellos cuya financiacién se propone y
satisfaccion de demanda, por area de aplicacién

Area de Proyectos Proyectos Satisfaccion de la
L recomendados
aplicaciéon evaluados . . demanda
para financiar
Agroveterinaria 14 6 42,0
Artistico-cultural 2 1 50.0
Industrial 4 2 50,0
Medio Ambiente 6 3 50,0
Salud 9 4 44,4
Socioecondmica 7 2 23,0
Total 42 18 43.0

Tabla 5. Proyectos que se recomienda financiar por tipo de contraparte

Tipo de organizacion o institucion N°

Cooperativa

Empresa privada

Organizacion privada sin fines de lucro

Entidad estatal

Organizacion social

N o |N[R|Rk R

Agrupacién de productores
Total 18

El monto total al que asciende la cantidad de proyectos que se propone financiar es de $U
22.136.336.

El 11 de noviembre culminé el proceso de evaluacion. Las docentes de la Unidad
Académica de la CSIC que acompafiaron el proceso del Llamado fueron Claudia Cohanoff
y Andrea Waiter. Se cont6 también con la colaboracion de la Unidad Administrativa por
parte de Federico Mira.

7. Informacion de interés acerca de los proyectos del llamado 2019

En esta seccién se amplia la informacion acerca de los proyectos presentados y los que se
recomienda financiar: distribuciéon por grado y sexo de los responsables, ubicacion
geografica del servicio de los responsables y de las contrapartes de los proyectos.



En la tabla 6 puede observarse la distribuciéon por grado y en la 7 la distribucién por sexo
de los responsables de proyectos presentados y los que se recomienda financiar. En el
cuadro 1 se resume la informaciéon de la cantidad de proyectos presentados segun la
ubicacion geografica -Montevideo o Interior- de los servicios de los responsables y de las
contrapartes, para proyectos presentados (nimero grande en cada celda) y proyectos que se
recomienda financiar (nimero chico y en negrita de cada celda).

Tabla 6: Distribucion por grado

Grado responsable 1 Grado responsable 2*
Proyectos Recomendad Proyectos Recomendad
evaluados os a financiar evaluados os a financiar
Grado 1 0 0 Grado 1 2 1
Grado 2 13 4 Grado 2 9 4
Grado 3 15 8 Grado 3 6 1
Grado 4 5 2 Grado 4 2 1
Grado 5 9 4 Grado 5 1 1
Total 42 18 Total 20° 8

Tabla 7: Distribucion por Sexo

Sexo Responsable 1 Sexo Responsable 2
Proyectos Recomendad Proyectos Recomendad
evaluados os a financiar evaluados os a financiar
F 25 7 F 15 5
M 17 11 M 7 3
42 18 22 8

1 Ante la CSIC, los responsables 1y 2 poseen la misma responsabilidad.
2 Un responsable no posee grado universitario. Sin embargo, cuenta con un primer responsable que cumple
los requisitos de las bases del Programa.
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Cuadro 1: Cantidad de proyectos presentados y aquellos que se recomienda financiar
seglin ubicacién geografica de las contrapartes y del servicio de los responsables

CONTRAPARTE
Montevideo Interior
Montevideo 21 /10 11/3

SERVICIO
RESPONSABLE 1

Interior 2/1 8/a




